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Историографический аспект 
изучения поликультурности населения 

Верхнеобского бассейна эпохи раннего железа
В историографическом аспекте проанализирован текущий задел концепции поликуль-

турности, применяющийся к анализу археологических материалов эпохи раннего железа 
Верхнего Приобья. В ходе исследования автор приходит к выводу о том, что вопрос ин-
терпретации историко-культурной ситуации в Верхнеобском регионе во второй половине 
I тыс. до н.э. можно разделить на две проблемы. Первая связана с попытками этнической 
интерпретация транскультурного предметного комплекса и определения фактов «этно-
социального доминирования» пришлых «саков» над местным населением Верхнеобского 
бассейна. Вторая заостряет внимание на выявлении механизмов интеграции транскуль-
турного предметного комплекса в бытовую и обрядовую практики этнически разнород-
ного населения региона.
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Historiographical Aspect of the Study 
of Policulturalism of the Population 

of the Upper Ob Basin of the Early Iron Age
In the historiographic aspect, the current research of the concept of multiculturalism 

applied to the analysis of archaeological materials of the Early Iron age of the Upper Ob 
region is analyzed. In the course of the study, the author comes to the conclusion that the issue 
of interpretation of the historical and cultural situation in the Upper Ob region in the second 
half of the 1 millennium BC can be divided into two problems. The fi rst is connected with 
attempts to ethnically interpret the transcultural subject complex and to determine the facts of 
the «ethnosocial dominance» of the newcomers «Saks» over the local population of the Upper 
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Ob basin. The second focuses on identifying the mechanisms of integration of the transcultural 
subject complex into the everyday and ritual practices of the ethnically diverse population of 
the region.

Keywords: Upper Ob region, Early Iron Age, historiography, policulturalism.

В эпоху раннего железа весь степной пояс Евразии, от западных границ Венг-
рии до Ордоса в Китае, был населен обществами, в среде которых сложились 
близкие по облику культуры, получившие среди исследователей общее название 
культур «скифо-сакского (скифо-сибирского) мира», одним из регионов этого 
«мира» был бассейн Верхней Оби.

Первая схема культурно-исторического развития населения Верхнего Приобья, 
периферийного по отношению к основному ареалу распространения культур ски-
фо-сакского круга региона, была выработана трудами М.П. Грязнова [Грязнов, 
1956, с. 44–99]. Уже в 1950-е гг. им был сделан вывод о сочетании нескольких 
культурных традиций, принявших участие в формировании большереченских 
комплексов [Грязнов, 1956, с. 72].

В ходе последующих исследований тезис о многокомпонентности этни-
ческого состава большереченской культурно-исторической общности возни-
кал неоднократно: при анализе культурно-исторических процессов в регионе 
[Алехин, 1989, с. 83–86; Могильников, 1989, с. 125–129; Троицкая, Бородов-
ский, 1994, с. 104], при интерпретации предметного комплекса [Могильников, 
1997, с. 76], при атрибуции полевых материалов, полученных в ходе исследо-
вания курганных [Полосьмак, 1987, с. 108–111; Уманский, Шамшин, Шульга, 
2005, с. 78–80; Шульга, Уманский, Могильников, 2009, с. 180–181] и грунто-
вых некрополей [Фролов, 2008, с. 179–181], при анализе социальной структуры 
данной общности [Матвеева, 1998, с. 346–363], при реконструкции поясных на-
боров и конской фурнитуры [Шульга, 2003, с. 113–121; 2008, с. 107–115; 2016, 
с. 84–95], он был подтвержден результатами технико-технологического анализа 
керамического комплекса [Мыльникова, 2015, с. 369–384] и анализом антропо-
логического материала [Багашев, 2017, с. 141–143, 179–180]. Однако различия 
исследовательских подходов предопределили разночтения как в определении 
понятия «многокомпонентность», так и в интерпретации отражаемых данной 
дефиницией процессов. За констатациями «многокомпонентности» и поисками 
точек влияния остался не замеченным сам феномен поликультурности археоло-
гического материала и исторические процессы синтеза и адаптации, в резуль-
тате которых он сложился.

Гипотеза поликультурности населения Южной Сибири эпохи раннего желе-
за, как самобытного явления, была сформулирована Д.Г. Савиновым и поддер-
жана А.П. Бородовским и его учениками [Савинов, 2002, с. 155; Бородовский, 
2016, с. 94–102; 2017, с. 229–240; 2018б, с. 230–243; Головченко, 2020, с. 73–92].

Первый отклик на предложения Д.Г. Савинова, применительно к большере-
ченским материалам, был дан А.П. Бородовским уже в Искитимском томе 2002 г. 
в разделе посвященном публикации материалов Быстровского некрополя [Боро-
довский, 2002], после чего последовала целая серия статей в ведущих реферируе-
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мых изданиях [Бородовский, 2003, с. 79–92; 2015, с. 87–96; 2016, с. 94–102; 2017, 
с. 229–240; 2018а, с. 123–132]. На широком материале автором были освещены 
проблемы взаимодействия саргатской, кулайской и большереченской культурных 
традиций в археологических памятниках Новосибирского Приобья, дана естест-
веннонаучная датировка опорного некрополя – Быстровка-2. На конкретных при-
мерах планиграфии курганных могильников [Бородовский, 2017, с. 229–240], 
керамического материала [Бородовский, 2015, с. 93], предметов вооружения 
[Бородовский, 2015, с. 92] показаны практики межкультурной интеграции и ком-
муникации. Особое рассмотрение получил транскультурный предметный ком-
плекс и его адаптивные вариации [Бородовский, 2016, с. 94–102; 2018б, с. 230–
243]. В русле обозначенной концепции под руководством А.П. Бородовского 
была защищена кандидатская диссертация по предметному комплексу одежды 
населения Верхнеобского бассейна эпохи раннего железа [Головченко, 2020; Го-
ловченко, 2022, с. 148–164].

Несмотря на то, что отдельные положения работ А.П. Бородовского нашли 
отражение в монографиях и статейных публикациях [Шульга, 2003; Уманский, 
Шамшин, Шульга, 2005; Евразия…, 2005; Кубарев, Шульга, 2007; Алексеев, 
Дьяконов, 2009, с. 26–40; Шульга, 2015; Гаркуша, 2019, с. 217–227; Головченко, 
2020, с. 73–92], практика анализа археологического материала Верхнего Приобья 
с позиции поликультурности широкого отклика не получила. Более того, можно 
утверждать, что она была незаслуженно проигнорирована некоторыми регио-
нальными археологами.

Среди массы изданных в последнее время работ, посвященных археологии 
эпохи раннего железа Барнаульского Приобья, ссылка на издания А.П. Боро-
довского по поликультурности присутствует только в одной публикации, по-
священной введению в научный оборот материалов исследования памятни-
ка Чумыш-Перекат [Фрибус, Грушин, Фролов., 2018, с. 194–202]. Повествуя 
о бытовании елочного орнамента на кувшиновидных и баночных сосудах, ав-
торы отмечают, что данный тип орнаментации появляется в конце V в. до н.э. 
и широко распространяется в «каменских памятниках» с IV–III вв. до н.э. 
После чего высказывается предположение, что «в этот же период, одновременно 
с каменским, данный элемент декора появляется и в саргатском керамическом 
комплексе барабинских памятников». Фактически то же утверждает А.П. Боро-
довский в цитируемой публикации [Бородовский, 2015, с. 89]. Далее делается 
вывод о том, что «нельзя связывать распространение в каменском орнаменталь-
ном комплексе этой традиции исключительно с саргатским влиянием. Скорее 
следует говорить о сходном тренде, характерном как для саргатской, так и для 
каменской культур» [Фрибус, Грушин, Фролов., 2018, с. 200]. На данном приме-
ре отчетливо видно концептуальное непонимание предлагаемой идеи интерпре-
тации конкретного археологического материала в свете его поликультурности. 
То, что авторы статьи именуют «сходным трендом», являет собой транскуль-
турный комплекс. Речь идет не о том, чтобы дать ему этнообразную привязку, 
«каменский», «саргатский» или какой-либо еще, а о факте его существования 
и стоящих за ним процессах интеграции.
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Не задействованными соображения о поликультурности оказались в вышед-
шей в 2020 г. монографии О.С. Лихачевой «Вооружение и военное дело населе-
ния Лесостепного Алтая в раннем железном веке (VIII–I вв. до н.э.)», в которой 
проанализирован достаточно представительный комплекс находок с территории 
Верхнего Приобья [Лихачева, 2020]. Несмотря на то, что предметы вооружения 
традиционно входят в число элементов т.н. «скифской триады», т.е. являются 
транскультурным комплексом [Бородовский, 2016, с. 94–102].

Поиску явлений «этносоциального доминирования» «каменцев» над «ста-
роалейцами» и «большереченцами» посвящено историографическое наследие 
и других археологов алтайской школы [Ведянин, Кунгуров, 1996, с. 88–115; Ки-
рюшин, Кунгуров, 1996, с. 115–135; Фролов, 2007, с. 16–31; Погребальный об-
ряд…, 2015; Фролов, 2016, с. 56–62; Степанова, Фролов, 2017, с. 71–85; Фролов, 
Тишкин, Иванов, 2017, с. 150–162; Фролов, 2017, с. 1083–1084; 2018, с. 207–214], 
общая миграционистская направленность которой базируется еще на трудах 
А.П. Уманского 1960-х гг.

В работе «Памятники культуры Алтая», приводя характеристику большере-
ченской археологической культуры по работам М.П. Грязнова, А.П. Уманский 
высказывает идею о прекращении ее существования в связи с приходом (мигра-
циями) кочевников из Евразийских степей [Уманский, 1952, с. 67]. Причинами 
данной миграций виделись исследователю и его последователям военные кон-
фликты на просторах Средней Азии (завоевания державы Ахеменидов, восточ-
ный поход Александра).

Теоретические взгляды А.П. Уманского на ряд проблем археологии Алтая 
(идеи о появлении андроновского населения на территории Верхнего Приобья 
на заключительном этапе развития федоровской культуры, гипотезы о своеобра-
зии памятников степной и лесостепной зон Алтайского края во второй половине 
I тыс. до н.э. [Демин, 2017, с. 196–202]) формировались в 1960-е годы под влия-
нием идей концепции миграционизма.

Л.С. Клейном для периода 1956–1964 гг. в отечественной историографии 
отмечено ослабление позиций концепций автохтонности археологических 
культур и популяризация миграционных идей: «Сперва в ассортимент гипотез 
вошли центростремительные миграции внутри современных границ страны, 
затем извне (с территории актуально дружественных стран) и, наконец, из лю-
бых дальних очагов» [Клейн, 2014, с. 79]. Обе отмеченные М.А. Деминым ин-
терпретационные идеи А.П. Уманского укладываются в данное концептуаль-
ное направление.

Вместе с тем проблема определения культурной принадлежности памятников 
эпохи раннего железа, расположенных на территории Верхнеобского бассейна, 
во многом кроется в дискуссиях 70–90-х, развернувшихся между Т.Н. Троицкой, 
В.А. Могильниковым, А.П. Уманским и их последователями, пытавшимися вы-
делить различные культуры эпохи раннего железа на территории Барнаульско-
го и Новосибирского Приобья (так в разное время были выделены: каменская, 
большереченская, новосибирский вариант большереченской, староалейская, ки-
жировская, новочекинская, быстрянская культуры). В результате чего до сих пор 
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в литературе, в том числе и учебной, издающейся различными научными центра-
ми, нет единства по данному вопросу.

Подводя итог необходимо отметить, что вопрос интерпретации историко-
культурной ситуации в Верхнеобском регионе во второй половине I тыс. до н.э. 
можно разделить на две проблемы. Первая связана с попыткой этнической ин-
терпретации транскультурного предметного комплекса (вещей «скифского/сак-
ского» облика и т.п.) и определения фактов «этносоциального доминирования» 
пришлых «саков» над местным населением Верхнеобского бассейна. Вторая – 
с выявлением механизмов интеграции транскультурного предметного комплекса 
в бытовую и обрядовую практики этнически разнородного населения региона. 
В настоящее время концепция поликультурности представляется наиболее адек-
ватно отвечающей требованиям научного исследования планиграфии крупных 
могильников, тафономии обнаруженного в них предметного комплекса, транс-
культурных, адаптивных и региональных черт населения Верхнеобского бассей-
на второй половины I тыс. до н.э.
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